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Gerhard Lauer

Grimmelshausen oder Die Kunst des Erzihlens vor Gortt

Die Literatur im Alten Reich kennt keinen zweiten Erzihler vom Rang des
Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen. Das liegt nicht nur an dem
ungewdhnlichen Realismus der dargestellten Welt in Grimmelshausens simp-
licianischen Romanen, der sich so deutlich von den heroischen Mustern und
Schiferwelten der friihneuzeitlichen Romanwelten abhebt. Es liegt auch an
der erzihlerischen Integration unterschiedlicher Erzihlperspektiven und Er-
zihlverfahren, die in der Zeit ihresgleichen sucht. Man findet solche Erzihl-
kunst nicht in den idealisch-heroischen Romanen, die in Anlehnung an Mus-
ter desantiken Romans seit der Neuausgabe der »Aithiopika« 1531/1534 durch
den Niirnberger Schulmann Vincentius Obsopoeus und dann durch den
europiischen Erfolg von John Barclays »Argenis« (1621) zwar komplizierte
Verwicklungen der Handlung entwerfen und eine uniiberschaubare Zahl an
Figuren einzufiihren wissen, aber das Geschehen in einer festen Perspektive
und mit schlichten Erzahltechniken aneinanderreihen, die sich an auRerfik-
tionale Muster der Historia anlehnen.! Sie fehlt auch in der iiberbordenden
Fabul.iedust der kleineren Prosaromane und ihren wilden Stoffadaptionen
etwa im »Ulenspiegel« (1508/09), in den hybriden Gatrungsmischungen des
anonymen »Fortunatus« (1509), in Wickrams die Stindeordnungen durch-
einanderbringender »Goldtfaden«-Historie (1557), im »Faust«-Buch (1587)
u_nd sclbst in den Moralsatiren wie der »Wunderliche und Wahrhafftige Ge-
sichte Phllanders von Sittenwalt« (1640) des Johann Michael Moscherosch.
Und sel!rst bei einem so cigenwilligen Erzihler wie Johann Beer bleibt die
el.'ﬁhlenschc %dbstthematisicmng am Rande.? Auch wenn Grimmelshausen
defa.ch aus dt:su‘ Literatur zitiert und ihre Motive wiederholt iibernimmt,
ist sein Schreiben ein anderes und will es ein anderes sein.

lenDIactl’m-uErv:Iggt d? Eumpilschc Em'ih!tmdition vor allem in den kunstvol-
e dwulullg;nﬁ Le:c In.tegrauon von Erzihltem und erzihlerischer
R‘ﬁt“"' g . . Gnmmc.lshaufen [?cgegnet. Inj. Ausgang der
bmcomnfmm - ummdes __ Uﬁy paradigmatisch in der 1504 im Druck ver-
. »Arcadia _ neapolitanischen Humanisten Jacopo Sannazaro ist

sie cbenso zu finden wie im »Goldenen Esele des 1o 1o ;
Dl il *Goldenen Esel« des im 15. Jahrhundert wie-

erentdeckten Apuleius oder im zweiten Teil von Cervantes »Don Quij

(1615),seinen »Novelasejemplarese (1613) odr auch in o Kumores o
der B g ey auch in de-n Kurzromanen
s¢ Tradition o wnen P Madame de La Fayette.? Niche aber an die-
schlief Grimmelshausen zuerst an, sondern an die satirische
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Tradition des im Humanismus wiederentdeckten Lukian. Die satirische Tra-
dition und ihre Grofiformen von Rabelais«»Gargantua et Pantagruel« (1533)
tiber Fischarts »Geschichtsklitterung« (1575) bis hin zu Rollenhagens
»Froschmeuseler« (1595) und die niederen Gattungen des Schelmenromans*
sind es, woran Grimmelshausen ankniipft. Doch sind das Erzihltraditionen,
von denen im 16. und 17. Jahrhundert umstritten war, ob sie iiberhaupt zur
Poesie zu rechnen seien.

1

Grimmelshausens Erzihlkunst ist singulir und hat doch Vorbilder, von denen
er sich betont, ja programmatisch mit seiner simplicianischen Art zu schrei-
ben absetzt. Kein Erzihler im Alten Reich nutzt die erzihlerischen Még-
lichkeiten, wie Autor und Erzihler, poetologische Selbstreflexionen und
Wechsel von Erzihlperspektiven zueinander in Beziehung gesetzt werden
kénnen, in einer so eigenwilligen Weise, wie das Grimmelshausen tut. Das
verleiht thm einen Gestus modernen Schreibens, so als sei er ein moderner,
wenn nicht postmoderner Erzihler und als seien seine Romane allegorische
Verwirrspiele, die eher einem modernen erzihlerischen Experimentalismus
als einem barocken Traditionalismus gleichen. Am Ende scheint sein Erzihler
selbst zu einer utopischen, sich selbst zum Verschwinden bringende Figur
zu werden.’

Viele Beobachtungen stiitzen die These von Grimmelshausens erzihleri-
scher Modernitit. Schon ein kursorischer Blick in die weiteren, nach dem
»Simplicissmus Teutsch« erschienenen Biicher, die »Continuatio«, die »Cou-
rage« und dann in die Fortsetzungen im »Springinsfeld« und im »Wunder-
barlichen Vogel-Nest« zeigt eine Fiille von jenen auffallend paradoxen Selbst-
thematisierungen des Erzihlens wie des Erzihlers, die den Schluss nahelegen,
die simplicianischen Schriften wollten nicht weniger als das Erzihlen selbst
infrage stellen.

Episoden vom schreibenden Einsiedler auf der Kreuzesinsel in der »Con-
tinuatio« oder das provozierende Gegen-Erzihlen in der »Courage«, im
»Springinsfeld«, die allegorischen Figuren des Baldanders und das redende
Schermesser, die Figurationen des Buchs als Gaukeltasche oder die Auftei-
lung des Erzihlers in drei Figuren des alten und jungen Simplicissimus und
des Schreibers Philarchus Grossus von Trommenheim, die offensive Steige-
rung ins Unwahrscheinliche und Liigenhafte und der damit verbundene
Wechsel vom Ich-Erzihlerzu den Novellen des Hellebardiers und Kaufmanns
in den beiden Teilen des »Vogel-Nests« bis hin zur Begegnung der Leser der
simplicianischen Romane mit ihrem Autor im »Rathstiibel Plutonis« —
sie alle fithren ein Erzihlen vor, das durch Engfiihrung von Rahmen- und
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Binnenerzihlung, durch poetologische Einschiibe und wechselnde Erzihl-
instanzen sich immer wieder iiber sich selbst beugt. Es reizt dabei die Lizen-
zen der menippeischen Satire, die betont ungeregelte Dispositio der Hand-
lungund die sich widerstreitenden Wahrheitsbeteuerungen, die Vermischung
der Stilhéhen und vor allem das Erzihlen aus Wut und Verstellung® weit aus.
Auch wenn in Grimmelshausens simplicianischen Schriften direkte Wider-
spriichlichkeiten innerhalb der Erzihlinstanz nur selten auszumachen sind
oder diese sich entweder als Versehen des Autors oder bei der Drucklegung
identifizieren lassen,” kann man nicht iibersehen, wie sehr mit jedem weite-
ren Buch nach dem »Simplicissimus Teutsch« die Glaubwiirdigkeit der
Erzihlerfigur des Simplex abnimmt. Schien ihm etwa am Schluss des 5. Bu-
ches »ein seeliges ENDE«* mindestens méglich und der Erzihlrahmen stim-
mig geschlossen zu sein, so versetzt schon die anschlieRende »Continuatio«
den Ich-Erzihler auf eine ferne Insel. Von den dortigen Ereignissen wird
anhand einer doppelten Uberlieferung erzihlt: den autobiografischen Auf-
zeichnungen auf Palmblittern durch Simplicius wie durch die »Relation« des
hollindischen Schiffskapitins Jean Cornelissen. Dieser Kapitin habe seine
Uberlieferung »an German Schleiftheim von Sulsfort seinen guten Freund/
vom Simplicissimo«’ weitergegeben, der aber, wie dann der »Beschluss« durch
eine Herausgeberfiktion zu erkennen vorgibt, ein anagrammatisches Ver-
wirrspiel der Namen sei und einen Samuel Greifnson vom Hirschfeld mei-
ne, der noch andere Texte wie den »Keuschen Joseph« oder den »Sartyrischen
Pilgram« verfasst habe und, wie der reale Leser auch feststellen kann, tatsich-
lich verfasst hat, wenn es einen Autor diesen Namens nur real gibe. Solche
Maskeraden des Erzihlers, der von einer fiktionsinternen in eine fiktionsex-
terne Figur wechselt, Rahmen- und Binnenerzihlung iiberblendet und Fik-
tion und Historia durcheinander wiirfelt, muten eminent modern an, als
wire dies ein unzuverlissiges Erzihlen avant la lettre, das aus sich selbst nicht
klug zu werden vermag.

2

Das Erzihlen des Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen auf die
Moclcmc zu verrechnen, mag fiir die narrativen Eigentiimlichkeiten seines
nSlrlnphcimimus« sensibilisieren. Es verkennt aber, welche Funktion diese
Em.ih]kunst hi:smrisch einmal hatte: die einer Moralisatio. Wenn modernes
En.il%len gemeinhin als ein solches gilt, das keine unmittelbaren Lehren mehr
\'E:rmlttelt,.souciem mehrdeutig sei, dann scheint dies kaum mit einer Funk-
tion von Literatur zusammenzugehen, die darin eine ihrer Rechtfertigungen
gt.'.schm h:;lt’ Lehren zu vermitteln. Grimmelshausens Erzihler behaupret
nicht nur in den Anfingen und Ausleitungen seiner zehn simplicianischen
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Biicher, vor dem Laster zu warnen und die Leser zur Sorge um ihr Seelen-
heil anzuhalten, »damit sich der Leser gleich wie ich itzt thue, / entferne der
Thorheit und lebe in Rhue«, wie es in der Subscriptio zum ersten Titelkupfer
des Romanzyklus' heiflt; er macht auch den moralisch-religiosen Anspruch
immer wieder zum Thema seiner simplicianischen Biicher. Ob Springinsfeld
richtig erzihle oder der junge Schreiber nicht unrecht tue, wenn er so iiber
seine einstige Herrin Courage herziehe, das wird auf der Ebene der Figuren
ausgehandelt. Bekehrungen und scheiternde Bekehrungen sind wiederholt
das Thema und Grund fiir das Schreiben selbst. Noch das letzte Buch des
simplicianischen Zyklus »Des wunderbarlichen Vogelnests Zweiter teil«
schreibt die Figur des Kaufmanns deshalb nieder, weil er das gerade erschie-
nene »Waunderbarliche Vogel-Nest« gelesen hat. Hier iiberspringt einmal
mehr die erzihlte Welt ihre Grenzen, denn hier kommt das reale Buch im
fiktionalen vor. »Metalepse« nennt die Erzihlanalyse solche narrativen Kurz-
schliisse. Grimmelshausen ist ein Meister des metaleptischen Erzihlens.

Wenn jedes Buch die didaktische Grundabsicht variiert, mal vor dem Ver-
lust des eigenen Seelenheils warnt, mal vor den Verheerungen des Krieges,
mal vor Geiz und Habgier, mal vor Hartherzigkeit und Blindheit, und Be-
kehrungsgeschichten ein nicht nur konstitutives Thema, sondern auch ein
erzihlerisches Prinzip sind, dann dringt sich die Frage auf, warum Grim-
melshausen einen solchen erzihlerischen Aufwand treibt, der doch seine
didaktische Intention zu konterkarieren scheint. Wiirde es seine lehrhaft-
religiose Absicht nicht deutlicher exponieren, wenn er auf ein in sich gespie-
geltes Erzihlen verzichtete? Darauf kann man zwei Antworten geben, die
sich gegenseitig stiitzen. Zum einen gehort es genuin zur friihneuzeitlichen
Variationsisthetik, gerade darin sein sinnenreiches poetisches Vermégen zu
zeigen, dieselbe Aussage in immer anderer Gestalt zu wiederholen und zu
verstirken.! Statt Mehrdeutigkeit Monovalenz, statt Originalitit Amplifi-
catio ist das Prinzip solcher Kunst. Lohensteins 56 Variationen iiber »die vor-
trefflichkeir der kiisse« sind ein schones Beispiel fiir diese so wenig moderne
Kunstauffassung, Grimmelshausens erzihlerische Komplexitit wiire dieser
Asthetik verpflichtet und leitet aus derselben auch ihre eigene Wirksamkeit
ab. Die zweite Antwort kniipft an die negative Anthropologie des 17. Jahr-
hunderts an. Sie schlieft von ihr auf den Status des Erzihlens und sagr, dass
Erzihlen wie alles menschliche Tun der moralischen Korruption unterliegt.
Wer glaubwiirdig vor Gott erzihlen will und zugleich seinen Mit- und Neben-
Menschen den Spiegel vorhalten méchte, kann sich nicht selbst ausnehmen.
Meine These ist, dass eben dies der Grund fiir Grimmelshausens Erzihl-
kiinste ist. Gerade weil Grimmelshausen ein frommer Erzihler ist,' ist er
ein ingeniéser Kiinstler. Er ist darin zu keinem Augenblick modern, es sei
denn man zihlt mit Erwin Panofsky das Barockzeitalter zu den Vorausset-
zungen der Moderne, die dieser selbst fremd geworden sind.'?
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Wirwissen iiber den historischen Grimmelshausen trotz der philologischen
Miihen von mehr als hundert Jahren wenig. Was wir von ihm wissen, deu-
tet aber auf jemanden hin, der seinem Helden in der moralischen Grund-
disposition, auch in konkreten Ziigen, vielfach zu gleichen scheint. Dass der
Renchener Schultheiff Grimmelshausen, im literarischen Betrieb seiner Zeit
ein Leben lang selbst ein Auflenseiter, die Patenschaft iiber mehrere Zigeu-
nerkinder {ibernahm und sich wiederholt schiitzend vor seine Bauern gegen
Kriegskontributionen und Herrscherwillkiir gestellt hat,'? sind Indizien fiir
die Nihe zwischen der historischen Biografie des realen Autors und der Moral
seiner simplicianischen Schriften. Eine religiose oder gar konfessionelle Kon-
tur des Autors ergeben sie aber nicht. Eher wird man in den simplicianischen
Biichern selbst fiindig, die eine reiche Zahl religioser Erbauungsliteratur zi-
tieren, wie sie dem »Herrn Omnis«, den nicht Gelehrten, aber doch Lese-
kundigen seiner Zeit zuginglich waren, fiir die auch Grimmelshausen seine
Biicher gemachr hat. Sie zitieren die weit verbreiteten und in die Volksspra-
chen iibersetzten Erbauungsbiicher des Thomas von Kempen »De imitatio-
ne Christi« der Katholiken ebenso wie die »Christliche Gebethe fiir allerley
Not« des lutherischen Pastors Johannes Habermann, die Psalmeniibertra-
gung des reformierten Juristen Ambrosius Lobwasser oder Andachtsbiicher
wie Franz von Sales »Philotheac, die Hauptstrafenlehre und Lasterkataloge,
die Grimmelshausen einer seiner Hauptquellen — Garzonis »Piazza Univer-
Sf:llﬂ —entnommen hat. Zusammen ergeben diese Biicher freilich auch kein
cigenes konfessionelles Bekenntnis. Im Gegenteil werden sie so im Roman
zitiert, dass sie betont der Erbauung des Christenmenschen iiber alle Kon-
fcs&-onsgrcnzen hinweg das Wort reden und noch Juden und Zigeuner ein-
schll'e&-n wollen. Das eigene Schreiben stellt Grimmelshausen mehr als ein-
mal in diese Reihe erbaulicher Biicher: »Es geschehe gleich allein die Zeit zu
passiren/ oder die Lehren darauR zu erfischen / die der Auzor heimlich hinein
verborgen; dahingegen ist auch einem jeden Possessore dieses Tractaetleins
ohnghrwehrctfdaﬁ ers/wann er an einmal nicht genug/oder sonst ein kurtz
Gedichtnus hat/zwey/drey / vier/ja wol gar siebenzehen mal durchlesen/
and gar defl Nadm?s untern Kopff lf:gtn dfuﬂ'f wie Alexander Magnus scinen

omerum; doch mit dieser Bescheidenheit/daf die Reformirte ihren Lob-
wasser/ die Eva:ngclische ihren Habermann /und die Catholische ihren 7%o-
mam de Kempis darﬁber nicht vergessen.«!4 So irenisch uns eine solche Zu-
mmrélaensteﬂung cra.i.cheuft. so wenig darf sie iiber die implizite Auffassungen
von ( ube m'nd Fl:ommgkmt hinwegtiuschen, die diesen Biichern gemein-
sam ist und die Dieter Bi:cuer, dem wir so viel Wissen iiber Grimmelshau-
sen verdanken, als Augustinismus identifiziert hat.'s Fsr die zeirgendssischen

’ , das titige Hi dung z
= Easid ige Hinwendung zur
is::: o d?ﬁ“ﬂmnﬁﬁ;ﬂﬂkm Gottes«'* verbinder. In dieser Sicht
enschliches Handel g und doch auf die Mitmenschen ange-

26

Die Kunst des Erzihlens vor Gort

wiesen, um Glaube im konfessionellen Sinne zu sein. Dem Menschen ist da-
nach die Hinwendung zur Welt notwendig und zugleich der Grund, warum
aus dem menschlichen Handeln kein Heil hervorgehen kann. Von solcher
Erbauung sind die simplicianischen Schriften angeleitet. Sie erklirt erst, wa-
rum Grimmelshausen so erzihlt, wie er erzihlt. Sehen wir genauer zu.

Grimmelshausens Verstindnis von Gotr und Welt ist uns fremd, weil wir
Kinder der positiven Anthropologie des 18. Jahrhunderts sind. In der Zeit
des 16. und 17. Jahrhunderts dominiert dagegen eine Anthropologie, die
vereinfacht eine negative genannt werden kann. Das hat seinen Grund in der
Zuspirzung des theologischen Denkens iiber den Stand des Menschen seit
der Erbsiinde durch die Reformation.!” Fiir Luther war der Mensch nach
Verlust seines Urstandes Siinder und nichts als Siinder. Die Erbsiinde hatte
eine vollstindige Zerriittung der menschlichen Natur nach sich gezogen, hat
den Menschen seiner Gottebenbildlichkeit beraubt, ihn Gott verhasst ge-
macht und ihn dazu verdammt, ohne die Gnade Gottes nichts anderes zu
kénnen als zu siindigen. Nach der Rechtfertigung im Glauben mag der
Mensch durch die Hilfe des Heiligen Geistes sich darum bemiihen, der Siin-
de Einhalt zu gebieten. Seiner Natur nach aber bleibt die Erbsiinde unauf-
hebbarer Teil des Menschen. In einer Radikalisierung der mittelalterlichen
Lehre vom Urstand des Menschen hatte Luther und mit ihm die Reforma-
tion die urstindliche Gottebenbildlichkeit des Menschen behauptet, sodass
durch den Fall des ersten Menschen die gesamte Natur des Menschen zerriit-
tet worden sei. Fiir Luther zog die Korruption die dem Menschen gegebene
imago dei ebenso in Mitleidenschaft wie die dem Menschen als besondere
Gnadengabe gewiihrte similitudo dei. Erst diese véllige Korruption der gesam-
ten Menschennatur macht die Erlésungstat Christi zum unfassbaren gott-
lichen Geschenk, das herauszustellen Luther nicht miide wurde.

Diese Radikalisierung zog aber das nicht intendierte Folgeprobleme nach
sich, genauer zu bestimmen, was die verbliebene Natur des Menschen noch
meine, der sich eine Erlosung iiberhaupt zuwenden konnte. Wire die mensch-
liche Natur in Ginze korrumpiert, kime das manichiischen Vorstellungen
von der grundsitzlichen Verschiedenheit von Gott und Welt gleich und da-
mit einer hiretischen Position, weil dann die Siinde ihren Ursprung in Gott
hitte. Wiirde die Erbsiinde dem Menschen nur die iibernatiirliche Gnade
genommen haben, kime das der katholischen Position gleich, wie sie etwa
Robert Bellarmin formuliert hat, wonach die Erbsiinde nur die als super-
additum von Gott gewihrte similitudo dei zerriittet habe, nicht aber die
imago dei. Damit schien aber die Erlésungsbediirftigkeit des Menschen oder
umgekehrt die Erlésungstat Gottes herabgeserzt. Was in der Folge ein gelehr-
ter Streit um die wahre Natur des Menschen unter Theologen in ganz Euro-
pa wurde, der immer wieder auf Augustinus Bezug nahm, zog zugleich unge-
achter der konfessionellen Unterschiede eine Auffassung der menschlichen

27



Gerhard Lauer

Natur nach sich, die entschieden die Unbestindigkeit und Siindigkeit des
Menschen herausstellte wie auch die unerforschliche Gnadenzuwendung
Gottes. Diese grundlose Zuwendung ist in der Tradition des Augustinismus
pridestiniert, da Gott durch sein Vorwissen iiber die menschlichen Hand-
lungen den Menschen seine Gnade zuteil werden lisst, bevor der Mensch
iiberhaupt zu handeln beginnt. So ist das Handeln des Menschen zwar unbe-
stindig und niemals der Grund fiir Gottes Barmherzigkeit, aber doch etwas,
das der Mensch tun muss, zu dem er aufgefordert bleibt. Das Bemiihen des
Menschen, in seinem Handeln seiner Siinden Herr zu werden, ist daher in
der erbaulichen Literatur auch immer vereinbar mit Vorstellungen der Pri-
destination. Der angeborenen Unbestindigkeit des Menschen steht in die-
sen Biichern eine fiir den Menschen unerklirliche Erlésungstat Christi
gegeniiber. Sie wiederholen immer wieder, wie wenig sich der Mensch auf
seine Natur verlassen kann. Und doch besitzt der Mensch etwas von der Gott-
ebenbildlichkeit, die als der verbliebene Grund der gnadenhaften Zuwen-
dung Gottes gilt. Das ist die negative Anthropologie, die Grimmelshausen
immer wieder aufruft: »dann diff war derselbige Ort/«, so sinniert die Figur
des reichen Kaufmann im zweiten Teil des »Vogelnest« iiber die Moglichkeit
der menschlichen Gotteserkenntnis, »da ich meinen ersten Trost empfieng/
den ich aufl meiner eygenen Vernunfft/vermittelst Géttlicher Gnaden
schépffie/als ich nemlich betrachtet/ was massen die Konigs-Cronen/ Tuli-
panen/Narcissen/ Hyacinten/und andere Blumen-Zwiblen ihrer schénen
Zierde gintzlich beraubt waren/die defwegen aber drumb nicht gar ver-
dorben/sondern in versicherter Hoffnung gantz frisch im Erdreich lagen/
auff den kiinfftigen Friihling mit ihrer gewdhnlichen Tracht wiederumb
auff das neue prichtig prangen: du Narr/sagte ich damals zu mir selbst/
wann du keine Vernunfft hast/wie ein verstindiger Mensch haben soll/und
wann dirs an Weisheit und Wissenschaft mangelt/so lerne doch hier an

diesen stummen Gewichsen / wer weifl / wie dich gott wiederumb zu segnen
beschlossen?«!®

3

Die negative Anthropologie sagt etwas iiber den Menschen und sein Tun aus
und also auch etwas iiber solches Tun wie das Erzihlen. Das ist der histori-
scl:Ec Kontext, vor dem Grimmelshausens Erzihlen zu verstehen ist. Wenn
Gnmmelfahausen der um seine Rechtfertigung vor Gott bemiihte Autor und
Erzihler ist, wie es die biografischen Daten andeuten, die historischen Vor-
lagcn nahel«_:gcn und seine Biicher explizit zum Thema machen, kann er sein
Enab.lcn wie seinen Status als Erzihler von der Korruption durch die Erb-
stinde nicht ausnehmen. Sie beriihrt alles, und das heiflt nicht nur seine
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Stoffe, Motive und Themen, sondern auch das Erzihlen selbst, das sich da-
rum auch in poetologischen Wendungen gegen die Historien eines Philipp
von Zesen wie gegen die blofSe Unterhaltungsliteratur des »Klunkermuz«
wendet und ein anderes, ein frommes Erzihlen versucht. Mehr als ein Ver-
such und ein Bemiihen kann es angesichts der Korruption des Menschen
und seiner Natur nicht sein. Erzihlen kann die grundlose Barmherzigkeit
Gortes nicht beeinflussen, weil diese allem menschlichen Handeln und also
auch dem des Erziihlens vorausliegt. Zugleich entlisstdie Erbsiinde den Men-
schen wie den Erzihler nicht aus der Aufgabe, sich um Rechtfertigung vor
Gott zu bemiihen. Fiir ein gliubiges Erzihlen kann es deshalb keinen olym-
pischen Punkt geben, von dem aus souverin die Handlung wie das Erzihlen
regiert werden wiirde. Der Erzihler ist nur einer neben Anderen, so niedrig
wie diese, ein Musketier, Wirt oder Schaffner, der sein Handeln und das sei-
ner Mit- und Neben-Menschen als Allegorie der Siinde wie der Barmher-
zigkeit zu lesen versucht und in dieses Lesen einiibt. Wie die Selbsterkun-
dungen des heiligen Augustinus muss das Erzihlen von der Siinde berichten
und zugleich vor ihr warnen, ohne dass der Erzihler damit selbst im gelin-
genden Fall eine Rechtfertigung vor Gott erwerben kénnte. Deshalb auch
muss der Erzihler bereit sein, sein Erzihlen hinter das anderer Siinder zuriick-
zustellen, das der Courage, des Springinsfeld, des Kaufmanns oder des Hel-
lebardiers. Er muss ihren Erzihlungen zuhéren, denn er ist vor Gott nicht
mehr als diese Anderen. Dieses Erzihlen sollte keines aus Neid und Hass sein
wie das der Courage, weil es sonst keine Einsicht in die eigene Siindigkeit zu
geben vermag. Kein Zufall, dass der alte Simplicissimus der Courage eben-
so das Wort gibt, wie er den Springinsfeld oder den jungen Schreiber ermahnt,
nicht ungerecht iiber die Courage zu sprechen, ohne sich selbst immer an
diese Regel zu halten. In der Summe fiihrt das zu einem paradox anmuten-
den Erzihlen, das fiir sich nichts als Siinde beanspruchen kann und doch aus
ihr herausfiihren will. Metaleptisch ist dieses Erzihlen dann deshalb, weil es
selbst zum mindestens imaginiren Schreiben von Bekehrungsgeschichten
anleiten soll. Bekehrung ist das hochste Ziel solcher Erzihlkunst.

Es spricht einiges dafiir, dass Grimmelshausen erst durch den Erfolg sei-
nes »Simplicissmus Teutsch« die weiteren Biicher konzipiert hat und sich
daher wahrscheinlich von Buch zu Buch immer tiefer mit dem eigenen
prekiren Status als Erzihler auseinandergesetzt haben diirfte.'” Erst durch
diese Selbstauseinandersetzung wird er zu dem simplicianischen Erzihler, als
den er sich in seinen Biichern prisentiert. Wie sein Protagonist muss sich
sein Erzihlen der Welt zuwenden und die in Abgeschiedenheit geschriebe-
nen Palmblitter in gedruckte Biicher fiir Leser verwandeln. Bestindig da-
riiber zu reflektieren, ob sich sein Erzihlen der Siinde zu entwinden trach-
tet und nicht nur blof} unterhilt, bestimmt dann Thema und Erzihlstruktur.
Beides ist Einiibung in die Bekehrung, die notwendig die Fiktion in die Rea-
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litit iiberspringen muss und darum metaleptisch ist. Darin allein findet
Erzihlen seine Rechtfertigung. Mit der Siindigkeit des Menschen rechnen
die simplicianischen Schriften mit jedem weiteren Buch mehr. Sie wollen
daher siifle Pillen verabreichen, um den vor Gott letztlich kiimmerlichen
Versuch zu machen, doch den Menschen die bittere Einsicht in ihre kor-
rumpierte Natur zu gewihren. Das fiihrt zu einer paradoxen Erzihlhaltung,
die sich ihrer selbst nicht sicher sein kann, weil auch sie nur Menschenwerk
ist. So muss das Erzihlen das, wovon es handelt, auch selbst sein: eine Siin-
de, die um ihre eigene Siindigkeit weiff und ihrer eigenen Unbestindigkeit
zu entkommen versucht, ohne zu erwarten, dass dies dauerhaft gelingen oder
den Erzihler mehr vor Gott rechtfertigen kénnte als jeden anderen Neben-
Menschen. Paradox oder mehrdeutig, verwirrend und konterkarierend ist
ein solches Erzihlen nur fiir den modernen Leser. Fiir Grimmelshausen wie
fiir die Leser in seiner Zeit bedarf Schreiben und Lesen der Barmherzigkeit
Gottes, wie es am Ende immer nur von ihr handeln kann. Darum seine ver-
wirrende Modernitit, die in Wahrheit nichts als die Einsicht in die Siinde
des Erzihlens sein kann und der nichts bleiben will als die Hoffnung auf die
Barmherzigkeit Gottes.
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